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Van:
Verzonden: donderdag 4 september 2025 10:07
Aan:
CC:

 voortgang
Bijlagen: RO nota Javeling Park Ost mogelijkheden tot beroep.docx

Hoi  
 
Prima nota, alleen de toevoeging “waarschijnlijk” en “zeer waarschijnlijk” vind ik nu wat verwarrend. Ik snap het nu wel 
op basis van onderstaande mailwisseling maar verwacht dat de bestuurders dit ook niet zullen begrijpen. Eventueel 
nog een zin toevoegen op basis van onderstaande mailwisseling, zie opmerking in bijgevoegde memo. Ik heb verder 
gewerkt in de laatste versie van  Ik kan de stukken ingeven tussen 12:00 en 13:00 uur. 
 
Groeten 

 
 
 

Van: @prvlimburg.nl>  
Verzonden: donderdag 4 september 2025 09:41 
Aan: @prvlimburg.nl>; @prvlimburg.nl>; 

@prvlimburg.nl> 
Onderwerp: FW: FW: Javelin park Ost Elmpt voortgang 
 
Hallo allen 
 
Zie hieronder nog een mailwisseling met  om wat meer duiding te krijgen wanneer we nu wel of niet een 
concreet eigen belang hebben om ontvankelijk te zijn. Er lijkt wel een opening te zitten als ik haar laatste mail lees, 
maar uit ons gesprek met de Duitse advocaten ben ik toch wat pessimistischer. Daarin hebben we ook al uitgelegd 
dat de opgave voor ons groter kan worden en wij mogelijk minder snel vergunningen kunnen afgeven. Daar waren ze 
helemaal niet gevoelig voor en vonden het niet concreet genoeg. Ik denk dat  

 
  

 
 

 Ik heb de nota hier en daar wat genuanceerd. Inzet blijft m.i. aansluiten bij 
een natuurvereniging. Als dat niet kan dan wordt het een moeilijk verhaal.  
 
Gr 
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Van: @gmail.com>  
Verzonden: woensdag 3 september 2025 21:30 
Aan: @prvlimburg.nl> 
Onderwerp: RE: FW: Javelin park Ost Elmpt voortgang 
 
Zeker. De provincie is als bevoegd gezag verantwoordelijk voor de bescherming van dit gebied en heeft tot taak om 
met adequate maatregelen verslechtering te voorkomen. De provincie heeft dus een direct, concreet belang als de 
verslechtering toeneemt als gevolg van een ruimtelijke activiteit. 
 
Groet,   
 
 
 
Verzonden vanaf mijn Galaxy 
 
 
-------- Oorspronkelijk bericht -------- 
Van: " @prvlimburg.nl>  
Datum: 03-09-2025 09:51 (GMT+01:00)  
Aan: "' @gmail.com>  
Onderwerp: RE: FW: Javelin park Ost Elmpt voortgang  
 

Ok. Nog een andere redenatie: We weten dat voor dit gebied geldt dat er nu al sprake is van verslechtering. Dat leidt 
ertoe dat wij op dit moment al geen vergunningen kunnen verlenen. Om de verslechtering te stoppen moeten wij 
maatregelen nemen. Zou het feit dat er nu al verslechtering optreedt – en dit bedrijventerrein dat potentieel erger 
maakt – en dus de opgave voor ons groter wordt, een voldoende concreet actueel belang kunnen zijn?  
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Van: @gmail.com>  
Verzonden: woensdag 3 september 2025 09:33 
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Aan: @prvlimburg.nl> 
Onderwerp: RE: FW: Javelin park Ost Elmpt voortgang 

  

Dag  

Ja, bij een concreet, eigen, tegenwoordig belang moet je denken aan de uitvoering van concreet actueel beleid of 
plannen voor het Natura 2000 gebied dat direct onuitvoerbaar wordt als Javelinpark wordt gerealiseerd. De 
provincie moet dus concreet in zijn belang worden geschaad omdat het de nu al gestelde norm voor stikstofreductie 
als gevolg van de activiteiten in Duitsland niet meer kan halen. PS Snel nog even beleid of plannen maken valt onder 
toekomstig belang. Dat is dus geen tegenwoordig (actueel) belang. 

  

Groet,   

  

  

  

Verzonden vanaf mijn Galaxy 

  

  

-------- Oorspronkelijk bericht -------- 

Van: " @prvlimburg.nl>  

Datum: 03-09-2025 08:59 (GMT+01:00)  

Aan: ' @gmail.com>, "  
@prvlimburg.nl>  

Cc: " @prvlimburg.nl>, "  <IMCEAEX-
_o=Gouvernement_ou=Exchange+20Administrative+20Group+20+28FYDIBOHF23SPDLT+29_cn=Recipients_cn=

@prvlimburg.nl>  

Onderwerp: RE: FW: Javelin park Ost Elmpt voortgang  

  

Hallo  

  

Dank voor je heldere uitgebreide reactie. 

Even nog een vervolgvraag op dat ‘concreet, eigen, tegenwoordig belang’. Ik ben nog op zoek naar een iets nadere 
invulling hiervan. Ik begrijp dat het algemeen belang t.a.v. N2000 niet voldoende is. Je zou kunnen zeggen dat de 2 
mol die dit bedrijventerrein gaat toevoegen er toe kan leiden dat juist maatregelen die wij (gaan) nemen t.a.v 
stikstofreductie in dat gebied deels teniet doen, waardoor onze belangen direct doorkruist worden (in theorie zou je 
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kunnen stellen dat we daardoor minder snel vergunningen kunnen verlenen). Denk je dat dit nog steeds te algemeen 
is?  

  

Groet 
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Van: @gmail.com>  
Verzonden: woensdag 3 september 2025 01:04 
Aan: @prvlimburg.nl> 
CC: @prvlimburg.nl>; @prvlimburg.nl>; 

 
Onderwerp: Re: FW: Javelin park Ost Elmpt voortgang 

  

Dag allen, 

  

Laat ik beginnen met het antwoord op de vraag of het op korte termijn überhaupt mogelijk is voor de provincie 
Limburg om zelf een beroepsprocedure te voeren bij het Oberverwaltungsgericht: 

Vertegenwoordiging door een Duitse Rechtsanwalt bij het Oberverwaltungsgericht is volgens art. 67 lid 2 van het 
VwGO zonder meer verplicht.  

Hier wordt ook naar verwezen in de Rechtsmittelbelehrung (p. 26) bij het besluit van het (lagere) 
Verwaltungsgericht Düsseldorf.  
De rechtsmiddelenclausule bij de Immissionsschutzrechtliche Genehmigung gaat over beroep bij het 
Verwaltungsgericht waar art. 67 lid 2 VwGO niet op toeziet. 


